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lzvod

U ovome radu predloZeni su indikatori za procjenu stanja oc¢uvanosti stanisnih tipova Suma koji su
ukljuceni u prijedlog mreze Natura 2000 za Bosnu i Hercegovinu. Takode su na osnovu ekoloskih kara-
kteristika predlozeni indikatori prema kojim bi se moglo procjenjivati stanje o¢uvanosti vrsta Natura
2000 vezanih za Sume. Predlozeni indikatori obuhvacaju vrstu drveca i ostalih biljnih vrsta, nacin obnove
Sumskih sastojina, prisutnost mrtvog drveta i starog drveca, a u sluc¢aju Natura 2000 Sumskih vrsta i
prisutnost nezagadenih vodenih tijela i prilagodeni nacin Sumskih radova. Prema vrijednostima indi-
katora Natura 2000 Sumski stanisni tipovi i vrste svrstani su u grupe u kojima bi se trebala dugoro¢no
osiguravati slicna struktura Suma, odnosno u kojima bi se trebao provoditi slican nacin gazdovanja.

Kljucne rijeci: Bosna i Hercegovina, gazdovanje Sumama, indikatori ocuvanosti, Natura 2000, Sumska

stanista, Sumske vrste

1. UvoD

1.1 Pravne osnove

Svaka drZava koja se Zeli pridruzitimedunarodnoj
integraciji kao Sto je Evropska unija (u daljem
tekstu: EU) mora racunati na to da ce izgubiti
dio svoje suverenosti. U praksi to znaci da ce
sva fizicka i pravna lica u zemlji, danom pristu-
panja, morati direktno uvazavati uredbe (regula-
tive) EU, a drzava Bosna i Hercegovina (u daljem
tekstu: BiH), sa svojim entitetima i opstinama,
imati vlastite propise uskladene sa direktivama
EU. Bilo koje fizicko ili pravno lice, koje moze is-
kazati pravni interes, moéi ¢e Evropskom sudu
tuziti BiH za posljedice, do kojih je doslo zbog
neuskladenosti njenih propisa sa propisima EU,
odnosno zbog nedosljednog provodenja tih pro-
pisa. Dakle, u procesu priblizavanja BiH Evrop-
skoj zajednici trebaju se pojedini sektori poste-
peno prilagoditi pravhom poretku EU.

Na podrucju Sumarstva u EU ne postoji jedinst-
vena obavezujuca politika. Nedavno je donesen
strateSki dokument - Strategija EU o Sumama
(Council of the European Union, 2014), sa ori-
jentacijom prema odrzivom i multifunkciona-
Inom gazdovanju svim Sumama, koji ne sadrzi
konkretne mjere, jer su one u nadleznosti po-
jedinih zemalja clanica. U konceptu multifun-
kcionalnog Sumarstva integrisane su sve vazne
funkcije Suma: ekoloske, ekonomske, zastitne i
socijalne te se ovaj koncept smatra najoptimal-
nijim u smislu doprinosa Sumarstva rjeSavanju
izazova 21. vijeka (Diaci & Golob, 2009). Ciljevi i
mjere politike Sumarstva i zastite prirode mogu
se dosta dobro uskladiti, jer zdravlje i stabilnost
Suma, koje su u interesu Sumarstva, zavise od
ravnoteze koja se najefikasnije uspostavlja u
bioloski raznovrsnim poluprirodnim Sumskim
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ekosistemima (Golob, 2011). Sume sa priblizno
izvornim sastavom i strukturom su i najatrak-
tivnije za razvoj turizma (Golob & Polansek,
2009).

Vaini propisi EU koji uticu na Sumarstvo
proizilaze najviSe iz zajednicke politike EU u
oblasti Zivotne sredine, a mogucnosti za su-
finansiranje odredenih djelatnosti se pruzaju
iz fondova zajedni¢ke poljoprivredne poli-
tike, odnosno politike ruralnog razvoja (sufi-
nansiranje mjera Natura 2000), energetske
politike (podrska koriséenju biomase), poli-
tike zajednickog trziSta (politika zelene javne
nabavke), politike istraZivanja (COST programi) i
politike kohezije u okviru koje se nalazi i regio-
nalna politika sa podrskom prirodnim podru-
¢jima i biodiverzitetu.

Osim Uredbe o drvetu (Europski parlament i
Vijece Europske unije, 2010) za Sumarstvo su
naroCito vazne Direktiva o pticama (Europski
parlament i Vijece Europske unije, 2009) i Direk-
tiva o oCuvanju prirodnih stanista i divlje faune
i flore (Vijec¢e Europskih zajednica, 1992). Obje
direktive su vec u velikoj mjeri transponovane
u entitetsku legislativu o zastiti prirode (Zakon
o zastiti prirode Republike Srpske, 2014), ali jos
nedostaju brojni podzakonski akti. Na temelju
posebnih kriterijuma i relevantnih naucnih in-
formacija izdvajaju se podrucja posebne zastite
za ptice i posebna podrucja o€uvanja za tipove
stanista i vrste, koje se smatraju ugrozenim na
podruc¢ju EU i odredene su u prilozima direk-
tiva. Ova podrucja zajedno sacinjavaju ekolosku
mrezu Natura 2000, u koju su, u velikoj mjeri,
ukljucene i Sume (Stupar et al., 2012; Milanovi¢
& Golob, 2015).

Ono Sto je najvaznije u direktivama sa aspe-
kta gazdovanja Sumama je zahtjev da se tre-
baju, narocito u podrucjima ekoloske mreze,
dugoro¢no ocuvati u povoljnom stanju tipovi
stanista i ugroZene vrste, zbog kojih su ova
podrucja uspostavljena. Za podrucja ekoloske
mreZe drzave Clanice EU utvrduju potrebne
mjere za ocuvanje, koje, prema potrebi,
ukljuuju odgovarajuce planove upravljanja,
posebno izradene za ta podrudja ili integrisane
u druge razvojne planove. Takode, definisu
se odgovarajuce zakonske, administrativne ili
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ugovorne mjere, koje odgovaraju ekoloskim
zahtjevima prirodnih staniSnih tipova iz priloga
Direktiva, a koji su prisutni na tim podrucjima.

Povoljno stanje ocuvanosti tipova staniSta i
vrsta, koje zavisi od njihovih ekoloskih karak-
teristika, specificno je za svako podrudje, jer se
u njemu obi¢no nalazi specificna kombinacija
stanisnih tipova i vrsta. 1z toga proizilazi da gaz-
dovanje Sumama treba obavljati na takav nacin
da ce struktura Sumskih sastojina imati karak-
teristike povoljnog stanja, odnosno da ¢e odgo-
varati ekologiji stanisnih tipova i vrsta zbog kojih
je dato Natura 2000 podrucje uspostavljeno.

1.2 Prijedlog mreze Natura 2000 u BiH,
raspolozivi podaci o tipovima stanista i
vrstama i smjernice za planove upravljanja
Natura 2000 podrucjima

U periodu od 2013. do 2015. godine realizovan
je IPA (Instrument for Pre-Accession Assistance)
projekat pod nazivom ,PodrSka za provodenje
Direktive o pticama i Direktive o stanistima u
Bosni i Hercegovini“, koji je finansirala Vlada
Svedske, a provodio se pod nadzorom Delegaci-
je EU u BiH (Golob, 2014; Milanovi¢, 2014; Zaf-
irov, 2014; Kotrosan, 2014; Milanovi¢ & Golob,
2015).

Uz vrlo dobru saradnju najistaknutijih struc¢njaka
iz Bosne i Hercegovine izraden je prijedlog 122
potencijalna Natura 2000 podruéja (Slika 1),
koji obuhvata skoro 20% teritorije Bosne i Her-
cegovine (Milanovi¢ & Golob, 2015). Prijedlog
se temelji na rezultatima projekta ,U susret
zastiti bioloske raznolikosti u skladu sa stan-
dardima EU“ finansiranog od strane Norveske
(Dreskovi¢ et al., 2011), koji su u EU IPA projektu
nadogradeni novim istraZivanjimai provjerama o
prisustvu i rasprostranjenosti Natura 2000 vrsta
i staniSnih tipova. PredloZena ekoloska mreza
Natura 2000 podrucja obuhvata staniSta 209
vrsta (18 vrsta sisara, od toga 11 vrsta SiSmisa,
109 vrsta ptica, 6 vrsta gmizavaca, 5 vrsta vodoz-
emaca, 28 vrsta riba, 21 vrsta beskicmenjaka i
22 vrste biljaka) te 70 staniSnih tipova. Za sve



m

staniSne tipove i vrste ispunjeni su propisani,
tzv. SDF (Standard Data Form) formulari sa svim
najvaznijim informacijama, ukljucujucéi izvore
podataka iz nauc¢nih publikacija i procjenu stanja
ocuvanosti (Milanovi¢ & Golob, 2015).

Slika 1. Prvi prijedlog Natura 2000 podrucja u BiH

Dreskovic et al. (2011) su na temelju postojecih
naucnih podataka opisali tipove stanista i vrste iz
priloga | i Il Direktive o stanistima koje su prisutne
u BiH i predstavili njihovu pribliznu geografsku
rasprostranjenost. U cilju Sto bolje identifikacije
stanisnih tipova EU u BiH, Milanovic¢ et al. (2015)
su pripremili interpretacijski prirucnik, koji ce
prvenstveno sluZiti za dalji rad odnosno detaljnije
kartiranje staniSta na terenu. U njemu su opisane
osnovne ekoloske karakteristike stanisSta, nave-
dene znacajne vrste, procjenjeno rasprostranje-
nje stanista u BiH i opisana sli¢na druga stanista.

1.3 Mjere za odrZavanje povoljnog stanja Suma
u Natura 2000 podrucjima

Nakon Sto se definiSe ekoloska mreZa Natura
2000, dalji koraci koje svaka drzava clanica EU
treba da podnese ogledaju se u obezbjedivanju
mjera za zastitu podrucja od smetnji koje mogu

ugroziti povoljno stanje ocuvanosti stanisnih
tipova i vrsta zbog kojih su podrucja uspostav-
liena i mjera za odrzavanje, odnosno ponovno
uspostavljanje povoljnog stanja, u slucaju da je
ono naruseno.

Prvi sklop mjera ukljuéuje postupak procjene pri-
hvatljivosti svih planova, projekta, zahvata i radniji
koje bi mogle bitno pogorsati stanje o¢uvanosti.
Tu procjenu izvodi nadlezni organ na osnovi pre-
thodno pribavljenog stru¢nog misljenja.

Drugi sklop mjera se odnosi na pitanje: Kakve
su aktivnosti potrebne da bi se dugorocno
odrzavalo i, po potrebi, poboljsavalo stanje
oCuvanosti na Natura 2000 podrucjima? To se
narocito moZze postici planovima upravljanja, sto
je predvideno u ¢lanu 6. Direktive o stanistima
i Sto je ved testirano na tri pilot podrucja u BiH
(Golob et al., 2015).

Sume ¢e biti veoma bitan, po povrsini ¢ak
preovladujudi, ekosistem u mrezi Natura 2000.
Njima c¢e se, s jedne strane, upravljati zajed-
no sa vodama, poljoprivrednim povrSinama i
povrSinama prepustenim prirodnoj sukcesiji, a, s
druge strane, odvojeno - prema Sumsko privred-
nim osnovama. One moraju ukljuciti takve mjere
koje ¢e dugorocno obezbedivati povoljno stanje
stanisnih tipova Suma i vrsta koje su vezane za
Sume (Golob, 2003, 2006a, 2006b; Ferlin et
al., 2005; Kovac, 2015). Najvazniji kriterijum za
odredivanje mjera i aktivnosti u planovima up-
ravljanja, odnosno Sumskoprivrednim osnovama,
je onaj iz ugla ocuvanja biodiverziteta i ekoloskih
karakteristika stanisnih tipova i vrsta. Zato e ovaj
rad, na osnovu prijedloga Natura 2000 mreze u
BiH, pokusati odgovoriti na sljedeca pitanja:

1. Koji su indikatori za procjenu stanja
oCuvanosti staniSnih tipova Suma koji su
ukljuceni u prijedlog mreze?

2. Koje su Natura 2000 vrste vezane za Sume,
kakve su njihove ekoloske karakteristike i
koji su indikatori njihovog stanja oCuvanosti
na koje moZe uticati Sumarstvo?

3. Koje su glavne smjernice za gazdovanje
Sumama, zasnhovane na ekoloskim indika-
torima i potrebne za odrzavanje povoljnog
stanja u duzem vremenskom periodu?
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2. METOD RADA
2.1 Stanisni tipovi Suma

Za stanisSne tipove Suma koji su od interesa za
EU, vaZzi opsta definicija iz ¢lana 1. Direktive o
stanistima. Prema ovoj definiciji tipovi stanista: (a)
su odredeni geografskim, abiotickim i biotickim
faktorima, bez obzira da li su potpuno prirodni
ili poluprirodni; (b) su u opasnosti od nestanka
unutar njihovog prirodnog areala; (c) imaju mali
prirodan areal zbog prirodne regresije ili im je
rasprostranjenje ogranic¢eno; ili (d) predstavljaju
istaknute primjere tipicnih karakteristika jedne ili
viSe biogeografskih regija: alpske, kontinentalne i
mediteranske (koje su prisutne u BiH).

Sumski stanisni tipovi ukljuéeni su u prijedlog
mreZe Natura 2000 u BiH prema definisanim
kriterijumima navedenim u Vodi¢u kroz tipove
stanista BiH (Milanovi¢ et al., 2015). Osnovni
kriterijum odabira staniSnih tipova u BiH od
znacaja za EU jeste da odredeno staniste na
teritoriji naSe zemlje u Sto vecoj mjeri odgo-
vara opisu iz Interpretacijskog manuala (Euro-
pean Commission, 2013), osnovnog dokumenta
za identifikaciju stanisnih tipova u driavama
Clanicama. Pri tome je akcenat najcesce na
zastupljenosti karakteristicnih vrsta u nekom
staniSnom tipu, odnosno na njegovim vegetaci-
jskim karakteristikama, ali ponekad odlucujuéu
ulogu igraju geomorfologija terena, tip geoloske
podloge, nacin gazdovanja i degradiranost, nag-
ib i karakteristike zemljista i sli¢no. Pri tome je
posebna paznja u ovom vodi¢u usmjerena isti-
canju one karakteristike staniSnog tipa po kojoj je
on najlkase prepoznatljiv. Ipak, usljed odredenih
specificnosti i heterogenosti, naroCito Sumskih,
staniS$nih tipova u BiH, nije uvijek jednostavno
pravilno interpretirati neko staniste. Zbog toga
opis svakog staniSnog tipa obuhvata i: diver-
zitet staniSnih karakteristika, strukturu Suma,
raznovrsnost Sumskih asocijacija ili drugih sin-
taksonomskih kategorija koje obuhvata stani$ni
tip i floristicki diverzitet ovih Suma, sa poseb-
nim akcentom na prisustvo rijetkih i ugrozenih
biljnih vrsta znacajnih za EU. Zato je u Vodi¢u
kroz tipove stanista BiH (Milanovi¢ et al., 2015)
obradena tematika: koje sve Sumske asocijacije
pripadaju kojem staniSnom tipu.
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Zadovoljavanje prethodnih kriterijuma najvazniji
je korak kojim se utvrduje da li neka Sumska sas-
tojina odgovara staniSnom tipu znacajnom za EU
ili ne. Na osnovu ovih kriterijuma automatski se
odbacuju neodgovarajudi, ekstremno degradi-
rani, oSteceni i bolesni stanisni tipovi te Sume
isprekidanog sklopa. Na primjer, ako u Sumi
imamo veliki broj i znac¢ajnu pokrovnost uplivi-
sanih livadskih elemenata ili Sumskih korova, to
¢e se odraziti na njen floristicki sastav i, shodno
tome, na sintaksonomsku pripadnost te stoga
ispitivana sastojina nece zadovoljiti kriterijume
za prepoznavanje i ne¢e odgovarati staniSnom
tipu od znacaja za EU. Medutim, u praksi su Cesti
slucajevi da nam je sastav Suma “na granici” da
bude ukljucen, pa je ponekad za uvrstavanje
Suma u odredene EU stanisne tipove neophod-
no uzeti u obzir specificnu strukturu i funkcije
potrebne za njihovo dugoro¢no odrzavanje u
povoljnom stanju. To se namece kao posebno
vazno kod Siroko rasprostranjenih neprioritet-
nih Sumskih stanisnih tipova, kao sto su brdske
bukove Sume, gdje ima smisla ukljuciti u Natura
2000 samo one koje se veé sada nalaze u povo-
linom stanju. Za definisanje tog stanja su poZeljni
dodatni indikatori za njihovo uvrStavanje u Sume
znacajne za EU, a koji sluZe i za ocjenjivanje nji-
hovog stanja ocuvanosti. Takvi indikatori se
navode u literaturi ponekad samo parcijalno,
kao Sto je to primjer za mrtvo i staro drvece
(Dudley & Vallauri, 2004; Humphrey & Bailey,
2012; Pawlaczyk & Kotulak, 2013) ili strukturu
sastojina (Kobal & Hladnik, 2009), ali postoje
i kompleksniji pristupi. Jedan od njih (Golob,
2006a), prireden prema Mueller-Kroehling et al.
(2003), uz odredene modifikacije i neophodna
objasnjenja, predlazemo za upotrebu i u BiH (Ta-
bela 1).

PredloZeni indikatori za vrednovanje stanja
Suma u BiH uglavnom su preuzeti iz pomenu-
tog obrasca (Mueller-Kroehling et al., 2003;
Golob, 2006a), uz neke dopune. Kod glavnih
vrsta razmotreni su samo najznacajniji edifi-
katori, dok su pratece vrste Cesto one koje su
nezamjenjive u staniSnom tipu. Za razliku od
originalne metodologije, ovdje nisu razma-
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Tabela 1. Djelimi¢no modifikovani indikatori stanja ocuvanosti Sumskih stanisnih tipova (prema Mueller-Kroeh-

ling et al., 2003)

Stanje ocuvanosti (okvirne vrijednosti)

Indikator A - vrlo dobro C - srednje do slabo
B - dobro

Vrste drveca (%)
karalﬁter.l.stlcne za 30 % < G < 50% ili
asocijaciju: - " N .
G = glavne G >50% ili G+Pr >70% 50% < G+Pr < 70% Slabije od kriterija B ali

& , jo$ u skladu sa kriterijima
Pr = pratece

v 1 NAu < 10% ; NAI < 1%
Nepozeljne vrste:

autohtone (NAu)
alohtone (NAI)

10% < NAu < 20%; za odabir.

1% < NAl < 10%

Nacin obnove sastojina
GP: generativno prirodno
VG: vegetativno
SD: sa sadnjom vrsta

Generativno prirodno na
manjim povrsinama -
GP<0,25 ha

Generativno prirodno
na vecim povrsinama ili
sa sadnjom na manjim
povrsinama - 0,25 ha GP
<0,5hailiSD<0,25 ha

Vegetativno ili sa
sadnjom na veéim
povrSinama - VG ili
SD > 0,25 ha

Mrtvo drvo:

i 3.—€§.m3/.ha za Y Stvarna vrijednost leZi
nizijske i brdske Sume iznad opsesa

-5-9m3/haza psega.

planinske sSume

Stvarna vrijednost lezi
unutar opsega.

Stvarna vrijednost leZi
ispod opsega.

Suplje i veoma staro

drvece:

- 3—6 stabala/ha za
lis¢arske Sume

- 1-3 stabla/ha za
Cetinarske Sume

Stvarna vrijednost lezi
iznad opsega.

Stvarna vrijednost leZi
unutar opsega.

Stvarna vrijednost lezi
ispod opsega.

trane pionirske vrste, jer bi to zahtijevalo do-
datni prostor i zakomplikovalo metodologiju.
Koncept pridoslica takode smo djelimicno
izmijenili, tako da smo ih okarakterisali kao
nepozeljne vrste, gdje smo narolit akcenat
stavili na pokrovnost autohtonih nepozeljnih
vrsta u prizemnom spratu, zbog kojih je ob-
nova sastojina izuzetno otezana ili ponekad i
nemoguca te prisustvo alohtonih, najcesce in-
vazivnih vrsta, Cije ve¢ samo prisustvo govori
o stanju ocuvanosti. Njihova zajednicka pok-
rovnost ne smije prelaziti vrijednost praga za
svako od evaluiranih stanja oCuvanosti. Prema
originalnoj metodologiji (Mueller-Kroehling et
al., 2003) nepozeljnim pridoslicama smatraju
se i uplivi livadskih elemenata, Sto je svakako
razumljivo. Medutim, njihovo nabrajanje bi
na ovom mjestu zauzimalo puno prostora i za-

komplikovalo metodologiju, Cija je prvobitna
namjera da bude Sto jednostavnija, a dovoljno
efikasna. Prema njoj Sume sa mnostvom up-
livisanih livadskih elemenata ne bi trebale da
zadovoljavaju kriterije za identifikaciju, odnos-
no otpadale bi ve¢ na prvom koraku. Zbog toga
je ovdje posebna paznja posvecena samo onim
vstama koje mogu kulminirati i zbog najsit-
nijih greSaka u gazdovanju i tako dovesti ove
staniSne tipove u nepovoljno stanje.

Originalni indikator “Razvojne faze” kod Muel-
ler-Kroehling et al. (2003) ovdje je djelimi¢no
izmijenjen u poseban indikator “Nacin ob-
nove sastojina”, koji je dobar pokazatelj stanja
oCuvanosti u Sumama kojima se redovno gaz-
duje. Prasumski kompleksi i druga podrucja
kojima se ne gazduje podrazumijevaju da di-
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rektno budu uklju¢ena u obuhvat mreze, zbog
njihovog visestrukog znacaja, naravno u slucaju
da odgovaraju tipovima od znacaja za EU. U
okviru ovog indikatora ¢e se uvijek pretpostav-
ljati da se sastojinama gazduje grupimic¢no-
prebirnim sistemom gazdovanja, uobicajenim
u Sumarstvu BiH, ako to u rezultatima nije
drugacije naglaseno.

Obzirom da nam nedostaju podaci o kolicini
mrtvog drveta i starog i Supljeg drveéa u sas-
tojinama, u kompletu smo preuzeli predlozene
opsege prema Mueller-Kroehling et al. (2003)
te ih naveli za sve staniSne tipove prisutne u
BiH.

2.2 Natura 2000 vrste vezane za Sume

Vezanost vrsta iz aneksa Il Direktive o stanistima
i aneksa | Direktive o pticama za odredeno
staniste procijenjena je na temelju definicije
iz Direktive o stanistima, prema kojoj staniste
vrste oznacava sredinu odredenu specificnim
abioti¢kim i biotickim faktorima, u kojima vrsta
Zivi u bilo kojoj fazi svog bioloskog ciklusa. Koliko
su Sume znacajne kao sredina za pojedine vrste,
odnosno kakvi su njihovi ekoloski zahtjevi proci-
jenjeno je iz literature (Mueller-Kroehling, 2003;
Golob & Skudnik, 2007; Dreskovi¢ et al., 2011;
Meterc et al., 2015).

Indikatori stanja ocuvanosti vrsta odredeni su
na osnovu jednog od elemenata definicije iz
Direktive o stanistima, prema kome se stanje
oCuvanosti smatra ,povoljnim” kada postoji, a
vjerojatno ce i dalje postojati, dovoljno veliko
staniste u kome ¢e se populacije vrste dugoro¢no
odrzati. Vazan dodatni indikator jesu i najvaznije
smetnje koje uticu na stanje o¢uvanosti vrsta.

Odabrani su sljedeci indikatori stanja o¢uvanosti
Sumskih vrsta:
A. Prirodni sastav drvecda / Zbunja
B. Vertikalno strukturisane sastojine / Balans
razvojnih faza
. Prisutnost zbunja
. Prisutnost otvorenih povrsina
. Mrtvo, Suplje i krupno drvece
Prisutnost nezagadenih vodenih tijela
. Osjetljivost na lov / sakupljanje.

G Mmoo
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Neki od gore navedenih indikatora, kao Sto su
prirodni sastav drveca, vertikalno strukturisane
sastojine i prisutnost mrtvog, Supljeg i krupnog
drveca se poklapaju sa indikatorima za stanisne
tipove Suma, a neki ne. Veca prisutnost Zbunja,
a pogotovo prisutnost otvorenih povrsina, je
Cak u suprotnosti sa indikatorima za staniSne
tipove, Sto znaci da pojedine vrste koje su ve-
zane za Sume traze drugi tip Suma nego onaj koji
se smatra idealnim u smislu Suma kao staniSnog
tipa. Prisutnost vode je odlucujuca za neke vrste,
a za vedinu njih takode osjetljivost za smetnje,
kao Sto su izvodenje Sumskih radova za vrijeme
uzgoja mladuncadi ili oduzimanje jedinki iz
prirode lovom ili sakupljanjem.

Nakon odabira vrsta koje su vezane za Sumu,
sliedeé¢i korak podrazumijeva odredivanje
vaznosti indikatora stanja oCuvanosti po vrstama
na osnovu opisa njihovih ekoloskih zahtjeva. Kao
skala dodjeljivanja vrijednosti odredena je stan-
dardna skala od 0 do 5:
0. indikator ne uti¢e na stanje oCuvanosti vrste
1. indikator moZe uticati na stanje oc¢uvanosti
vrste
2. indikator uti¢e na stanje oCuvanosti vrste
3.indikator znacajno uti¢e na stanje u€uvanosti
vrste
4. indikator je bitan za stanje oCuvanosti vrste
5. opstanak vrste u odredenoj Sumi sasvim za-
visi od povoljnog stanja indikatora.

2.3 Odredivanje smjernica za gazdovanje

Sumama se gazduje kao cjelinom. Zato je vazno
da se mjere zastite, koje proizlaze iz ekoloskih
karakteristika stanisSnih tipova i ekoloskih zahtje-
va pojedinih vrsta, formiraju tako da ce biti iz-
vodljive u Sumarstvu odnosno lovstvu. Posto su
ekoloske karakteristike vrsta vezanih za Sume
dosta razlicite, potrebno je formirati grupe sa
jedinstvenim smjernicama za gazdovanje.

Za formiranje grupa odnosno klasifikaciju
Sumskih vrsta koriséen je metod klaster ana-
lize (Hartigan, 1975), koji je izvrSen u programu
SPSS Statistics (SPSS Inc., 2008), gdje je za kla-
sifikaciju odabran metod K-Means Cluster i
broj klastera 5.
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3. REZULTATI

3.1 Pregled stanisnih tipova Suma u BiH i
indikatora koji odreduju njihovo stanje
ocuvanosti

Na osnovu prethodno obradene metodologije u
preglednoj tabeli (Tabela 2) definisani su indika-

Tabela 2. Pregled Sumskih stanisnih tipova i indikatora

tori koji sluze kao pokazatelji stanja ocuvanosti
prepoznatih stanisnih tipova u BiH (prema
Milanovi¢ et al., 2015). Za svaki od tipova nave-
dene su glavne vrste, a gdje je to neophodno i
pratilice te nepoZeljne autohtone i alohtone
vrste, na osnovu kojih se vrednuje stanje
ocuvanosti.

Sumski stani$ni tip

Nacin obnove
Vrste drveca i ostalog sastojina

bilja

Mrtvo drvo

Staro drvece

9110 Acidofilne bukove Sume

Glavne: Fagus
sylvatica
Pratece: Abies alba,
Picea abies, Luzula
sp., Hieracium sp.
Pteridium aquilinum
NAu: Rubus hirtus,
Polytrichum sp.
NAI: Robinia
pseudoacacia,
Erigeron annuus,
Phytolacca
americana

Kao u metodu 3-6

9120 Poluzimzelene acidofilne
Sume sa boZikovinom

Glavne: Fagus
sylvatica, llex
aquifolium
NAu: Rubus hirtus
NAI: Robinia
pseudoacacia

Na manjim
povrSinama
nego u metodu

3-6

3-6

9140 Srednjeevropske subalpijske
bukove Sume sa javorima i Rumex
arifolius

Glavne: Fagus
sylvatica, Acer
pseudoplatanus
Pratece: Picea abies
NAu: Rubus hirtus

Kao u metodu

9160 Subatlanske i
srednjeevropske hrastove i
hrastovo-grabove Sume sveze
Carpinion betuli

Glavne: Quercus
robur, Carpinus
betulus
Pratece: Acer
campestre
NAu: Rubus hirtus,
Hedera helix,
Clematis vitalba
NAI: Robinia
pseudoacacia,
Erigeron annuus

Na vecim
povrSinama
nego u metodu

3-6

3-6

nastavak na sljedecoj stranici
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nastavak Tabele 2

Nacin obnove

¢ . . Vrste drveca i ostalog sastojina Mrtvo drvo  Staro drvece
Sumski stanis$ni tip bilja
Na manjim
Glavne: Acer povrSinama
pseudoplatanus, negou
*9180 Sume plemenitih li¢ara Fraxim./.? excelsior, . metoduvsa
. . . Tilia sp. izuzetkom Suma
(Tilio-Acerion) na strmim . B 3-6 3-6
padinama, siparima i jarugama Pratece: Ulmus nepodesrﬂh Z?
glabra gazdovanje koje
NAu: Clematis treba ostaviti
vitalba, Hedera helix u sadasnjem
stanju
Potrebno
Glavne: Betula potpuno
pubescens konzervirati
*91D0 Tresetne ume Pratece: Sphagnum  Sumska stanista 1-3 1-3
sp. te ponegdje
NAu: Molinia obezbijediti
caerulea uslove za
revitalizaciju.
Glavne: Salix alba,
Populus sp., Alnus sp.
NAu: Rubus caesius,
Hedera helix,
< I Humulus lupulus
*91.E0 §ume mekih liscara na NAI: Acer negundo, Kao u metodu 3-6 3-6
fluvisolima . ]
Echinocytsis
lobata, Impatiens
sp., Solidago sp.,
Amorpha fruticosa,
Artemisia sp.
Glavne: Quercus
robur, Fraxinus sp.,
Ulmus sp.
NAu: Rubus caesius,
Rubus plicatus, Na veéim
91FO0 Nizijske Sume tvrdih lis¢ara Hedera helix, povrSinama 3-6 3-6
Clematis vitalba NAl:  nego u metodu
Amorpha fruticosa,
Echionocystis lobata,
Solidago sp., Acer
negundo
Glavne: Quercus
petraea, Carpinus
betulus
" . e NAu: Rubus hirtus,
91G0 Panonski hrastici kitnjaka sa Hedera helix, Kao u metodu 36 36

grabom

Clematis vitalba
NAI: Erigeron
annuus, Robinia
pseudoacacia
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nastavak na sljedecoj stranici
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nastavak Tabele 2

Nacin obnove

< . e s Vrste drveca i ostalog sastojina Mrtvo drvo  Staro drvece
Sumski stanisni tip bilja
Glavne: Quercus
pubescens
Pratece: Fraxinus
*91HO0 Panonski hrastici medunca ornus Kao u metodu 3-6 3-6
NAI: Erigeron
annuus, Robinia
pseudoacacia
Glavne: Fagus Ciste bukove
sylvatica, Abies alba .
.1 - Sume kao u
Pratilice: u visim metodu: U
91KO llirske bukove Sume krajevima Picea abies )
. . . mjestovitim 5-9 2-6
(Aremonio-Fagion) NAu: Rubus hirtus, sastoiinama
Rubus idaeus retj)orno
NAI: Phytolacca P -
. gazdovanje
americana
Glavne: Quercus sp.,
Carpinus betulus
NAu: Rubus hirtus,
91L0 llirske hrastovo-grabove Hedera helix,Clematis
N . o . Kao u metodu 3-6 3-6
Sume (Erythronio-Carpinion) vitalba
NAI: Erigeron
annuus, Robinia
pseudoacacia
Glavne: Quercus
cerris, Quercus
petraea, Quercus
frainetto
91MO0 Panonsko-balkanske Pratece: Fraxinus
termofilne dubrave ornus Kao u metodu 3-6 3-6
NAu: Rubus hirtus,
Hedera helix
NAI: Erigeron
annuus, Robinia
pseudoacacia
Glavne: Pinus Na vedim
91RO Dinarske Sume bijelog bora sylvestris "
- . povrSinama 3-6 1-3
na dolomitu NAu: Erica carnea,
nego u metodu
Rubus canescens
Kao u metodu.
Prepustiti
. prirodnoj
9250 Sume makedonskog cera Glavne..Quercus sukcesiji uz 1-3 1-3
trojana
neophodnu
zastitu od
poZzara.

nastavak na sljedecoj stranici
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nastavak Tabele 2

Nacin obnove

¢ . . Vrste drveca i ostalog sastojina Mrtvo drvo  Staro drvece
Sumski stanis$ni tip bilja
Glavne: Castanea
sativa
NAu: Rubus hirtus,
< . Hedera helix
9260 Sume pitomog kestena NAL: Erigeron Kao u metodu 3-6 3-6
annuus, Robinia
pseudoacacia,
Ailanthus altissima
Na manjim
povrsinama
nego u metodu.
. Glavne: Quercus ilex Prepustiti
9430 Sume cesvine NAu: Ruscus prirodnoj 1-3 1-3
aculeatus sukcesiji uz
neophodnu
zastitu od
poZara.
9410 Acidofilne Sume smrce Glavne: P/ceg gb/es
. . NAu: Vaccinium
brdskog do planinskog pojasa . Kao u metodu 5-9 1-3
e myrtillus, Rubus
(Vaccinio-Piceetea) hi
irtus
Glavne: Pinus nigra
NAu: Erica
* . v
9530 Submediteranske Sume sp., Rubus sp., Kao u metodu 36 1-3
crnog bora Pseudoscleropodium
purum
NAI: Erigeron annuus
*9580 Mediteranska klekovina tise Glavne: Taxus Prt.epustlt.l
prirodnoj 1-3 1-3
(Taxus baccata) baccata
sukcesiji
95A0 Subalpijske oromediteranske Glavne: Pinus Potouno
Sume endemicnih balkanskih ) P 3-6 1-3

borova

heldreichii

konzervirati

Kao sto se mozZe vidjeti iz prethodne tabele, od
uobicajenih vrijednosti za koli¢inu mrtvog drve-
ta u odredenim tipovima se odstupilo od vrijed-
nosti u metodologiji. Glavni razlog lezi u tome
Sto neki stanisni tipovi, kao npr. 91D0, zbog suro-
vosti stanisnih uslova nemaju visoku produkciju
drvne mase te je opseg neophodno izmijeniti.
Slicna situacija je i sa Sumama cesvine, tise i
makedonskog cera.

Kod nacina obnove sastojina uglavhom je
predloZzeno primjenjivanje metodologije za

144

vecéinu stanisnih tipova. Medutim, kod sas-
tojina koje su izuzetno rijetke, endemicne,
karakteristicne strukture i sastava (*9180,
*91D0, *9580, 95A0) predloZena je konzer-
vacija, a samo izuzetno i izrada programa
revitalizacije. S druge strane, kod stanisSnih
tipova gdje prevladavaju vrste koje traze vise
svjetlosti (9160, 91R0), predloZene su vece, a
kod stanisSnih tipova sa izrazito sjenoljubivim
vrstama (9120, 9430) manje povrSine obnove
sastojina.
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3.2 Pregled vrsta vezanih za Sume i indikatora
vaznih za njihovo stanje ocuvanosti

Prema koriS¢enim kriterijumima ustanovljeno je
da Sume predstavljaju znacajan dio Zivotne sre-
dine za 51 vrstu u interesu EU u BiH, odnosno
24% od svih EU vrsta u BiH (Tabela 3). One su
najznacajnije za taksonomsku grupu tvrdokri-
laca (83%), u kojoj su pretezno predstavnici
vrsta koji se hrane drvetom mrtvog ili nevitalnog

drveca, kojeg inace ima vrlo malo u Sumama sa
intenzivnim gazdovanjem, pa se dvije vrste sma-
traju prioritetnima. Visoki procenat zastupljen je
i kod vodozemaca, kojima Suma pruza skloniste
i predstavlja prirodnu nezagadenu sredinu.
Suma je veoma znadajna kao glavni Zivotni pro-
stor za velike zvijeri: mrkog medvjeda i vuka,
kao i risa, koje su od prioriteta za zastitu u EU.
Iznenadujuce je visok znacaj Suma i za ugrozene
vrste leptira. Suma je kao Zivotni prostor bitna i
za Cetvrtinu vrsta slijepih miseva, ptica i biljaka,
a indirektno vazna za vrste vezane za vode, gdje
posredno igra veoma znacajnu ulogu.

Tabela 3. Udio Natura 2000 Sumskih vrsta po taksonomskim grupama u odnosu na sve Natura 2000 vrste u BiH

Sve EU vrste u BiH

Sumske EU vrste u BiH

Grupa Udio

Biljke 22 6 27%
Sisari 7 3 43%
Slijepi miSevi 11 3 27%
Gmizavci 6 1 17%
Vodozemci 5 3 60%
Ribe 28 0 0%
Vilini konjici 3 0 0%
Tvrdokrilci 6 5 83%
Leptiri 7 3 43%
Rakovi 2 0 0%
Mekusci 3 0 0%
Ptice 109 27 25%
Ukupno 209 51 24%

Tabela 4 prikazuje one elemente Sume koji
su kao stanista bitni za vrste od interesa EU
u BiH. Vidi se da pripadnost nekoj taksonom-
skoj grupi ne znaci automatski i pripadnost is-
tim ekoloskim zahtjevima, iako je, naravno, u
mnogim primjerima to slucaj. Najsiri ekoloski
spektar je kod biljaka i kod ptica, Sto je u
najvecoj mjeri posljedica brojnosti ovih tak-
sonomskih grupa.

Karakteristicno za ovakvo vrednovanje je da

su visoke vrijednosti dobile vrste koje traze
vrlo specificne uslove, kako bi se Sto jasnije

naglasili uslovi bez kojih odredena vrsta ne
moze Zivjeti.

Neke vrste tvrdokrilaca, narocito jelenak (Lu-
canus cervus) i bukova strizibuba (Morimus
funereus) naseljavaju i panjeve, koji mogu u
velikoj mjeri sluziti kao staniste ovih vrsta
(Meterc et al., 2015).

Za prakti¢no gazdovanje Sumama, narocito u
slu¢ajevima kada se u jednom podrucju Na-
tura 2000 nalazi veliki broj vrsta iz Tabele 4,
skoro je nemogudée prilagoditi gazdovanje
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Tabela 4. Pregled ocjene znacajnosti ekoloskih indikatora po Natura 2000 Sumskim vrstama u BiH
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Grupa Latinski naziv A B cC D E F G
Sisari *Canis lupus 1 1 0 3 0 1 3
Sisari *Ursus arctos 2 2 2 0 2 1 3
Sisari Lynx lynx 2 1 2 0 0 1 3
Slijepi miSevi Barbastella barbastellus 2 2 2 0 3 1 2
Slijepi misevi Miniopterus schreibersi 2 1 1 1 0 1 2
Slijepi misevi Myotis myotis 2 0 0 3 0 1 2
Ptice Aquila pomarina 2 1 0 3 3 0 3
Ptice Accipiter brevipes 1 2 0 1 0 0 1
Ptice Aegolius funereus 2 2 0 0 4 0 2
Ptice Bonasa bonasia 3 1 4 1 1 0 2
Ptice Bubo bubo 1 0 O 2 1 0 3
Ptice Caprimulgus europaeus 2 1 4 4 0 0 2
Ptice Ciconia nigra 1 1 0 2 2 5 3
Ptice Coracias garrulus 2 0 2 3 2 0 2
Ptice Dendrocopos leucotos 3 2 0 0 5 0 2
Ptice Dendrocopos medius 3 2 0 1 4 0 2
Ptice Dendrocopos syriacus 2 1 0 1 4 0 2
Ptice Dryocopus martius 2 2 0 0 4 0 2
Ptice Emberiza hortulana 1 2 4 2 0 0 1
Ptice Ficedula albicollis 2 2 1 0 5 0 2
Ptice Ficedula parva 3 2 1 0 5 0 2
Ptice Glaucidium passerinum 2 2 0 2 2 0 2
Ptice Haliaeetus albicilla 1 1 0 2 3 5 3
Ptice Lanius collurio 2 1 4 2 0 0 2
Ptice Lanius minor 2 1 3 2 1 0 2
Ptice Lullula arborea 1 1 2 4 0 0 2
Ptice Pernis apivorus 1 1 0 4 2 0 3
Ptice Picoides tridactylus 2 2 0 0 5 0 2
Ptice Picus canus 2 2 1 1 3 0 2
Ptice Strix uralensis 2 2 0 2 2 0 2
Ptice Sylvia nisoria 1 0 5 3 0 0 2
Ptice Tetrao urogallus 2 3 2 1 2 0 3
Ptice Tetrao tetrix tetrix 1 0 5 2 0 2 3
Gmizavci Emys orbicularis 1 2 2 0 2 5 3
Vodozemci Triturus dobrogicus 1 2 2 0 2 5 1
Vodozemci Bombina bombina 1 2 0 1 0 4 1

nastavak na sljedecoj stranici
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nastavak Tabele 4

Grupa Latinski naziv A B C D E F G
Vodozemci Bombina variegata 1 2 0 1 0 4 1
Leptiri *Euplagia qudripunctaria 1 2 1 5 0 1 0
Leptiri Eriogaster catax 2 2 2 4 0 0 0
Leptiri Leptidea morsei 2 2 2 4 0 0 0
Bube Cerambyx cerdo 3 2 0 0 5 0 0
Bube Lucanus cervus 2 2 0 0 5 0 1
Bube Morimus funereus 2 2 0 0 5 0 0
Bube *Osmoderma ermita 3 2 0 0 5 0 0
Bube *Rosalia alpina 3 2 0 0O 5 o0 o0
Biljke Cypripedium calceolus 2 3 0 2 0 0 3
Biljke Adenophora liliifolia 1 0 2 5 0 0 0
Biljke Asplenium adulterinum 1 3 0 2 0 0 0
Biljke Buxbaumia viridis 3 0O 0O 0 4 1 0
Biljke Dicranum viride 3 0 0 0 4 0 0
Biljke Botrychium simplex 2 3 0 2 0O 0 O

Napomena. A - Prirodni sastav drveca / zbunja; B - Vertikalno strukturisane sastojine / Balans razvojnih faza; C - Prisutnost
Zbunja; D - Prisutnost otvorenih povrsina; E - Mrtvo, Suplje i krupno drvece; F - Prisutnost nezagadenih vodenih tijela; G -
Osjetljivost na smetnje/lov /sakupljanje

ekoloskim karakteristikama pojedinih vrsta. analize formirane su grupe Sumskih vrsta sa
Da bi se smanjila kompleksnost ekoloskih slicnim ekoloskim karakteristikama koje prika-
zahtjeva razlicitih vrsta, metodom klaster zuje Tabela 5.

Tabela 5. Grupe Natura 2000 sumskih vrsta s obzirom na znacajnost ekoloskih indikatora

Grupa

Ekologki indikatori (znacajnost indikatora )

1 2 3 4 5
A. Prirodni sastav drveca / zbunja 2 1 2 2 2
B. Vertikalno strukturisane sastojine / Balans razvojnih faza 1 2 1 2 2
C. Prisutnost Zbunja 4 1 2 0 0
D. Prisutnost otvorenih povrsina 2 1 4 0 2
E. Mrtvo, Suplje i krupno drvecée 0 2 0 4 1
F. Prisutnost nezagadenih vodenih tijela 0 5 0 0 0
G. Osjetljivost na lov / sakupljanje 2 2 1 1 2
Broj vrsta u grupi 7 6 6 17 15
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Prema rezultatima u Tabeli 5 mogu se opisati
ekoloske karakteristike pojedinih grupa:

Grupal:PrirodnogradeneSumesavelikim udje-
lom Zbunja i prisutno$¢u otvorenih povrsina. U
ovu grupu se svrstavaju ptice: ljestarka (Bonasa
bonasia), mracnjak (Caprimulgus europaeus),
vrtna strnadica (Emberiza hortulana), rusi
svracak (Lanius collurio), sivi svracak (Lanius
minor), pjegava grmusa (Sylvia nisoria) i tetri-
jeb ruzevac (Tetrao tetrix tetrix).

Grupa 2: Vertikalno strukturisane Sume sa
vodenim povrSinama i naglasenim prisustvom
mrtvog drveta. U ovu grupu se svrstavaju: bar-
ska kornjaca (Emys orbicularis), crna roda (Ci-
conia nigra), Stekavac (Haliaeetus albicilla),
podunavski vodenjak (Triturus dobrogicus),
crveni mukac (Bombina bombina) i Zuti mukac
(Bombina variegata).

Grupa 3: Prirodno gradene Sume sa vecim ot-
vorenim povrSinama i naglasenim prisustvom
Zbunja. U ovu grupu se svrstaju: zlatovrana
(Coracias garrulus), Seva krunica (Lullula ar-
borea), Ccetverotackasta kalimorfa (*Eupla-
gia qudripunctaria), vunasti leptir (Eriogaster
catax), veliki Sumski bijelac (Leptidea morsei) i
mirisna Zljezdaca (Adenophora liliifolia).

Grupa 4: Prirodno gradene i vertikalno struk-
turisane Sume sa ve¢om koli¢cinom mrtvog,
Supljeg i krupnog drvec¢a. U ovu grupu se
svrstavaju: Sirokouhi mracnjak (Barbastella
barbastellus), gacasta kukumavka (Aegolius
funereus), planinski djetli¢ (Dendrocopos leu-
cotos), srednji detli¢ (Dendrocopos medius),
seoski djetli¢ (Dendrocopos syriacus), crna
Zzuna (Dryocopus martius), bjelovrata mu-
harica (Ficedula albicollis), mala muharica
(Ficedula parva), troprsti djetli¢ (Picoides tri-
dactylus), siva zuna (Picus canus), hrastova
strizibuba (Cerambyx cerdo), jelenak (Lucanus
cervus), bukova strizibuba (Morimus funere-
us), buba samotnjak (*Osmoderma eremita),
alpska strizibuba (*Rosalia alpina), zeleni
jabucak (Buxbaumia viridis), zeleni bicak (Di-
cranum viride).

Grupa 5: Prirodno gradene i vertikalno struk-
turisane Sume sa prisutnoséu otvorenih
povrsina. U ovu grupu se svrstaju: vuk (*Canis

148

lupus), mrki medvjed (*Ursus arctos), ris (Lynx
lynx), dugokrili prsnjak (Miniopterus schreiber-
si), veliki $iSmiS (Myotis myotis), orao kliktavac
(Aquila pomarina), kratkoprsti kobac (Accipi-
ter brevipes), buljina (Bubo bubo), mali ¢uk
(Glaucidium passerinum), Skanjac osas (Pernis
apivorus), jastrebaca (Strix uralensis), tetrijeb
gluhan (Tetrao urogallus), gospina papucica
(Cypripedium calceolus), neprava sleznica (As-
plenium adulterinum), mjesecinac (Botrychium
simplex).

Gore napomenute grupe su kreirane tako, da
je udaljenost izmedu njih najveca moguca.
Ipak ona nije ista izmedu svih grupa. Iz Tabele
6 moze se vidjeti koliko su grupe medusobno
slicne u ekoloskom pogledu. Najsli¢nije su
grupe 1, 3 i 5, dok je razlika najveca izmedu
grupali2,1i4,2i3i2i4.

Tabela 6. Udaljenost izmedu grupa Sumskih vrsta

1 2 3 4 5
1 0,000 5,964 3,288 6,180 3,848
2 0,000 5,940 5,722 4,514
3 0,000 6,040 3,190
4 0,000 4,076
5 0,000

3.3 Smijernice za gazdovanje na osnovu
ekoloskih indikatora

Grupe vrsta sa slicnim ekoloskim zahtjevima,
pored indikatora za pojedine Sumske staniSne
tipove iz Tabele 2, mogu posluZziti za formiranje
smjernica za gazdovanje Sumama, koje treba-
ju biti ugradene u planove upravljanja Natura
2000 podrucjima, odnosno u Sumskoprivredne
osnove. To je narolito vaino, jer se povo-
lino stanje strukture Suma mozZe posti¢i samo
dugorocno.

Tako ¢e prisutnost vrsta grupe 4 rezultovati
u Sumsko gazdinskim smjernicama, u kojima
¢e se, pored dosadasnjeg nacina gazdovanja
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(npr. grupimi¢no prebirni sistem gazdovanja),
dodatno traziti ostavljanje mrtvog drveta i
Supljih krupnih stabala u sastojini, koja su do
sada uglavnom bila predmet sanitarnih sjeca, a
da se pri tome ne ugrozi zdravlje Suma. Prisut-
nost vrsta iz grupa 1 i 3 ¢e Cesto rezultovati
smjernicama koje podrazumijevaju odrzavanje
srazmerno male drvne zalihe, odnosno inten-
ziviranjem sjeca. Prisutnost vrsta iz grupe 2
¢e imati za posljedicu obradanje vise painje
vodenim povrSinama u Sumama, dok prisut-
nost vrsta iz grupe 5 uglavnom nece zahtijevati
da se nesto mijenja u dosadasnjem gazdovanju,
koje omogucuje povoljnu strukturu i funkciju
Suma za ove vrste.

Mjere za ocuvanje Sumskih Natura 2000
vrsta se ne svode samo na odrZavanje povo-
ljne strukture Suma, nego je vazno da se vodi
racuna i o osjetljivosti na smetnje, odnosno o
direktnom uticaju na Sumske vrste, ukljucujuci
lov ili sabiranje biljaka. Ovaj (sedmi) ekoloski
indikator inace nije u znacajnoj mjeri uticao na
formiranje grupa, pa ga zato treba posmatrati
izvan njih. U Sumarstvu i lovstvu je ve¢ tradicio-
nalno prisutna svijest da se u doba uzgajanja
mladuncadi ne vrSe Sumski radovi i da se ne iz-
vodi loy, a to je vazno za vedinu Sumskih Natura
2000 vrsta (Tabela 4, posljednja kolona). Ovo
generalno uputstvo tesko je izvodljivo, jer se
neke vrste vrlo rano gnijezde, a druge kasnije,
a pored toga je, u sadasnje vreme, zbog orga-
nizacije proizvodnje, veoma teSko obustaviti
radove na duzi period. Da bi se ipak mogli, bar
djelimic¢no, izvoditi Sumski radovi, predlaze se
da se razmotre sljedeée mjere za sprecavanje
uznemiravanja, koje su neke zemlje odredile
propisom (npr. Pravilnik o varstvu gozdov,
2009):

Rad u Sumi se ne sprovodi u periodu:

- od sredine februara do kraja juna na
udaljenosti od najmanje 300 m od gnijezda
crne rode ili kolonije sivih caplji;

- od januara do kraja juna na udaljenosti od
najmanje 500 m od gnijezda Stekavca ili
surog orla;

- od pocetka maja do kraja avgusta na
udaljenosti od najmanje 400 m od gnijezda
ostalih vrsta orlova (zmijar i kliktavac);

- od juna do kraja avgusta na udaljenosti od
najmanje 400 m od gnijezda Skanjca osasa;

- od marta do kraja juna na udaljenosti od
najmanje 300 m od gnijezda ostalih ptica
grabljivica;

- od februara do kraja juna na udaljenosti od
najmanje 300 m od gnijezda jastrebace;

- od marta do kraja maja na udaljenosti od
najmanje 100 m od gnijezda ostalih sova;

- od pocetka marta do kraja juna na udalje-
nosti od najmanje 500 m od ivice aktivnih
lokaliteta tetrijeba;

- od sredine decembra do kraja aprila na
udaljenosti od najmanje 200 m od aktivnih
jazbina medvjeda na podrucjima njihove
stalne prisutnosti;

- od pocetka aprila do kraja maja na udalje-
nosti od najmanje 300 m od mjesta gdje se
oslobodi Stene vuka;

- od pocetka juna do avgusta na udaljenosti
od najmanje 100 m od mjesta gdje se oslo-
bodi mladunde risa.

Pored ovih vremenskih ograni¢enja veoma je
vazno da se za rad u Sumi odabere takva Sumska
mehanizacija da negativni ucinak na Sumski
ekosistem bude S$to manji. Vazi i generalno
ogranicenje za gradnju Sumskih puteva, Cije
trase moraju izbjegavati lokalitete ugrozenih
biljnih vrsta, mocvare i zone mira za divljac i os-
tale divlje vrste, ako su one odredene u Sumsko
gazdinskim osnovama.

Vazan negativan uticaj na vrste vezane za vodu
(grupa 2) predstavlja ulje koje moze curiti iz
slabo odrzavane mehanizacije i motornih tes-
tera. Kod njih bi se trebala razmotriti upotreba
biorazgradivog ulja na posebno znacajnim lo-
kacijama za ove vrste.

Vrste iz grupe 2 su osjetljive i na so koja se ko-
risti kao dopuna ishrane divljaci, pa je treba in-
stalirati na takvim mjestima gdje nece ulaziti u
mocvare i vodene povrsine.
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4. DISKUSUA

4.1 Nacini primjena mjera o€uvanja u Sumama
i Sumarstvu

Prije nego se pristupi definisanju mjera koje
treba primijeniti da bi se o¢uvao Sumski biodi-
verzitet u skladu sa direktivama o pticama i o
stanistima, treba se zapitati da li stvarno treba
nesto promijeniti, ako je dosadasnje gazdovanje
Sumama na podrucjima Natura 2000 dovelo do
strukture Suma i prisutnosti vrsta koje odgo-
varaju ciljevima ocuvanja u tim podrucjima
(European Commission, 2003). Ako je to tako,
onda je dosadasnje odrzivo i multifunkcio-
nalno gazdovanje Sumama ispunilo i funkcije
Suma u pogledu biodiverziteta i ne treba nesto
bitno promijeniti. Najvazniji principi gazdovanja
Sumama u Natura 2000 podrucjima, a i izvan
njih, koje treba i dalje zadrzati su:
- prirodno podmladivanje Sumskih sastojina,
a time i oCuvanje prirodnog genofonda;
- malo povriinsko do srednje povrSinsko
podmladivanje i kreiranje vertikalno struk-
turisanih sastojina;

5. ZAKLJUCCI

Sumarstvo ima veliki uticaj na ocuvanost bio-
diverziteta u Evropi pa i u BiH, gdje Sume
pokrivaju vise od polovine teritorije. Prije ulaska
BiH u Evropsku uniju vazno je da aktivnosti u
Sumarstvu budu uskladene sa propisima EU na
podrucju zastite prirode, odnosno sa Direktivom
o pticama i Direktivom o staniStima. Pri tome je
narocito vazno da se stanisni tipovi Suma i vrste
koje su vezane za Sume odrzavaju u povoljnom
stanju, koje zavisi od njihovih ekoloskih karak-
teristika.

Na osnovu rezultata ovog rada moZze se zakljuciti
sljedece:

1. Ekoloski indikatori koji uticu na povoljno sta-
nje staniSnih tipova Suma su narocito: sastav
glavnih i pratecih vrsta drveéa i ostalih biljaka,
prisutnost nepoZeljnih autohtonih i alohtonih
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- zadrzavanje relativno visokih prosjecnih
drvnih zaliha, takode u zavisnosti od ekologi-
je ciljnih vrsta vezanih za Sume;

- namjensko pustanje suvih i Supljih stabala u
odredenom obimu, ali ne na Stetu zdravlja
Sume kao cjeline;

- prepustiti prirodnom razvoju najmanje 1%
Suma u obliku Sumskih rezervata, koji ¢e
pokrivati Sto viSe Sumskih staniSnih tipova;

- voditi brigu o vodotocima i ostalim vodenim
tijelima u Sumi;

- prilagoditi Sumske radove tako da se sto
manje uznemiravaju ugroZene Sumske vrste.

Ono $to Natura 2000 unosi u Sumarstvo su
jasni kriteriji za odrzavanje i poboljSavanje bio-
diverziteta Suma, koji omoguduju postavljanje
specifi¢nih i kvantifikovanih ciljeva na temelju
ekoloskih indikatora, koji su obradeni u ovom
radu. Ovi indikatori se mogu kasnije upotrijebiti
i za provjeravanje da li su Sumski stanisni tipovi
i Sumske vrste joS u povoljnom stanju ili ne, sto
¢e posluZiti ne samo za eventualnu korekciju
gazdovanja nego i za periodic¢no izvjeStavanje
o stanju ocuvanosti Sumskih stanisnih tipova i
vrsta u skladu sa Direktivama.

vrsta, nacin obnove sastojina i koli¢ina mrt-
vog drveta i starih stabala u Sumama.

2. S obzirom na strukturu Suma, moze se smatra-
ti da su Sumski stanisni tipovi u vrlo dobrom
stanju, ako su ispunjeni sljedeci uslovi:

- Glavne i pratece vrste, karakteristicne
za stanisni tip, zauzimaju najmanje 70%
u drvnoj zalihi, pokrovnost nepozeljnih
autohtonih vrsta nije veéa od 10%, a
alohtonih nije vec¢a od 1%. Ovakav kriteri-
jum bi mogao vatziti za sve Sumske stanisne
tipove u BiH;

- Favorizuje se prirodna obnova sastojina
na manjim povrSinama (koje nisu vece
od 0,3 ha). Ovakva vrijednost indikatora
bi mogla vazZiti za staniSne tipove 9110,
9140, *91E0, *91G0, *91HO0, 91KO (Ciste
bukove Sume), 91L0, 91MO0, 9250, 9260,
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9410 i *9530. Za stanisne tipove 9120,
*9180, 91K0 (mjesovite sastojine) i 9430,
povrsina bi trebala biti manja od osnovne
vrijednosti, a za staniSne tipove 9160,
91F0 i 91RO veca. Potpuna konzervacija
preporucuje se za stani$ne tipove *91D0
i 95A0, a za staniSne tipove *9580 i 9430
preporucuje se prepustanje prirodnoj suk-
cesiji.

- Koli¢ina mrtvog drveta, narocito veée de-
bljine, bi trebala iznositi najmanje 3-6
m3/ha, a kod stani$nih tipova 9140, 91K0
i 9410 5-9 m?/ha. Manje vrijednosti vaze
za staniSne tipove 9250, *91DO0, 9430 i
*9580.

- Koli¢ina starog i Supljeg drveéa bi trebala
iznositi najmanje od 3-6 stabala na hektar,
a za acidofilne Sume smrce ove vrijednosti
su nesto manje (1-3).

3. Od svih vrsta koje su od interesa za EU, 51 je
vezana za Sume, Sto predstavlja Cetvrtinu svih
EU vrsta prisutnih u BiH. Sume su najznacajnije
staniSte za tvrdokrilce, vodozemce i sisare.

4. Vrste vezane za Sume u Sumi traze razlicita
stanista, odnosno strukturu Sume. Na osnovu
izvedene klaster analize zasnovane na sedam
ekoloskih indikatora kao variabli, Sumske
vrste mozemo podijeliti u 5 grupa:

- vrste vezane za prirodno gradene i vertikal-
no strukturisane Sume sa ve¢om koli¢inom
mrtvog, Supljeg i krupnog drveéa - 17
vrsta;
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Summary

Forestry has a major impact on the preservation of biodiversity in Europe and in BiH, where forests
cover more than half of the territory. Before joining the European Union it is important that forestry
activities are in line with EU regulations in the field of nature protection, especially with the Birds
Directive and the Habitats Directive. It is particularly important that the forest habitat types and
forest related species of the proposed Natura 2000 sites in BiH, where they represent 19 percent of
its territory (Figure 1), are maintained in a favourable status, which depends on their environmental
attributes.

In order to be able to assess whether forest habitat types and habitats of species, which in individual
Natura 2000 sites appear in specific combination, are in a good conservation status, indicators to as-
sess the conservation status are proposed following the approaches in some other countries (Table 1).

As far as the habitat types are concerned, according to the indicators proposed, they would be in a
favourable status if main and accompanying tree species characteristic for a particular site, would
represent at least 70% in the growing stock and if undesirable native species would not cover more
than 10% and non-native not more than 1% of a forest area (Table 2).

In most habitat types natural regeneration of forest stands should be encouraged that would not
take place on areas larger than 0.3 ha. In mixed fir-beech forests selection forestry practices are sug-
gested, while on some very sensitive habitat types there shouldn’t be any interventions at all. In oak
forests a bit larger clearings are proposed to enable oak as less shade tolerant species to regenerate
naturally (Table 2).

Reference values for the amount of dead wood, especially of larger diameter, should attain at least
3-6 m® per ha or 5-9 m?® per ha, depending on habitat types. Average reference values suggested for
old solitary trees in the forest are 3-6 trees per ha.

Based on analysis of ecological requirements of the Habitats Directive Annex Il and the Birds Di-
rective Annex | species from the reference lists for the country, it was found out that 51 are for-
est dependent. Forests are particularly important habitat for xylofagous beetles, amphibians and
mammals, but also for a number of birds (Table 3). Ecological requirements of these species were
expressed through the following indicators, which were given values from 0-5 for each species (Ta-
ble 4): (a) natural composition of trees / bushes; (b)vertically structured stands / balance of devel-
opment phases; ( ¢ ) presence of bushes; (d ) presence of open space; (e )presence of dead, hollow
and large trees; (e ) presence of unpolluted water bodies and ( f ) sensitivity to disturbance and the
hunting / gathering.

Based on the values of indicators and using a cluster analysis method, the forest dependent species
were arranged into 5 groups (Table 5-6) indicating different ecological requirements ranging from
relatively open forest structures with bushes to close forests with a lot of dead wood and old trees.

Both the ecological indicators for the favourable structure of the forest habitat types and the
indicators for habitats of the forest dependant species should be taken into account in forest
management planning in Natura 2000 sites containing various combinations of habitat types
and species for whose conservation the Natura 2000 sites in BiH have been proposed.

Key words: Bosnia and Herzegovina, conservation status indicators, forest habitats, forest manage-
ment, forest species, Natura 2000
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